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ROZHODNUTI

Ministerstvo zahrani¢nich véci (dale jen ,MZV“) rozhodlo vrizeni o Zadosti
o nové posouzeni dlivodii neudéleni kratkodobého viza vsouladu s § 180e odst. 6 zdkona
¢.326/1999 Sb., o pobytu cizincti na tzemi Ceské republiky a 0 zméné nékterych zikont (dale
jen ,zékon o pobytu cizinc®), ve znéni pozdéjsich predpist, ktera byla na Velvyslanectvi
Ceské republiky v Tunisu (dale jen ,ZU Tunis“ nebo ,zastupitelsky arad) dorucena
zadatelkou o kratkodobé vizum pani Sllma Emhemed Omar OMAR, nar. 30. 11. 1991,
st. prislusnost Libye, (dale jen ,zadatelka®) takto: ‘

Z4dost o nové posouzeni ditvodti neudéleni viza podani dne 27. 1. 2025 proti rozhodnuti
ZU Tunis o zamitnuti zadosti ¢. TUNI 2025 01 06 0002

se zamita.

Odavodnéni
| [

Udélovani kratkodobych (schengenskych viz) se fidi nafizenim Evropského parlamentu
a Rady (ES) & 810/2009 o kodexu Spolecenstvi o vizech (dale jen ,vizovy kodex®), ve znéni
pozdé&jich predpisti, ktery je pro Ceskou republiku pfimo pouzitelny. P¥islusnost Ceské
republiky dle ¢l. 5 vizového kodexu a konzulérni ptisobnost ZU Tunis pro posouzeni Zadosti
a vydani rozhodnuti dle ¢l. 6 vizového kodexu byla ddna. ZU Tunis spravné posoudil Zadost
jako ptipustnou dle ¢l. 19 vizového kodexu.

ZU Tunis je v souladu s ¢l. 32 vizového kodexu opravnén zadost o vizum zamitnout.

Na udéleni schengenského viza neni pravni narok.

II.

Dne 6. 1. 2025 podala Zadatelka na ZU Tunis 7adost o schengenské vizum za ucelem ostatni
(ii¢ast na skolent), a to na obdobi od 19. 2. 2025 do 26. 2. 2025.

7U Tunis rozhodl o zamitnuti Zadosti v souladu s ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bod ii) a pism. b)
vizového kodexu a toto rozhodnuti Zadatelce pisemné predal dne 20. 1. 2025 v souladu s ¢l. 32
odst. 2 vizového kodexu. Informace obsahovala diivody, které zastupitelsky afad k rozhodnuti
vedly, tedy:

[2] nebylo poskytnuto zdivodnéni ti¢elu a podminek predpokladaného pobytu,

[10] informace predlozené za tcelem prokdazani tcelu a podminek predpokladaného
pobytu nebyly spolehlivé,



[11]  existuji diwodné pochybnosti o spolehlivosti prohldseni uc¢inényjch ohledné vcelu
cesty, podminek pobytu a socioekonomické situace,

[12] existuji ditvodné pochybnosti o spolehlivosti, o pravosti predloZenych podptirnych
dokladit nebo o pravdivosti jejich obsahu.

ITI.

Dne 27. 1. 2025 byla ZU Tunis dorucena 7idost o nové posouzeni diivodli ncudélent
schengenského viza v souladu s ¢l. 32 odst. 3 vizového kodexu a dle ustanoveni § 180e zdkona
o pobytu cizineti, kterd byla po thradé spravniho poplatku zaevidovéna pod odvolacim ¢islem
TUNI 2025 02 03 0001.

MZV jako odvolaci orgin posoudilo soulad divodii pro neudéleni schengenského viza
s diivody stanovenymi vizovym kodexem a shledalo, Ze rozhodnuti ZU Tunis neudélit
schengenské vizum je v souladu se ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bod ii) a pism. b) vizového kodexu.
K tomuto zavéru vedly MZV nasledujici skutecnosti.

Zaprvé, 7adatelka podala Zadost o schengenské vizum, kdy hlavnim divodem jeji planované
cesty byla cast na $koleni pro stomatology pofddané spolecnosti Belograd Dental Group
s.r.0. (BG Academy). Vramci Fzeni oschengenském vizu provedl zastupitelsky uaiad
dle &l. 21 odst. 8 vizového kodexu s Zadatelkou dne 6. 1. 2025 osobni pohovor. Pohovoru se
zG¢astnila i doprovazejici osoba 7adatelky, bratr Haytham Amhimmid Omar (TUNI 2025 01
06 0003). Pohovor byl veden v arabsting, kdy Zadatelka uvedla, Ze ma jen zdkladni znalost
anglického jazyka, i kdyZ hlavnim divodem jejiho pobytu je G¢ast na koleni, které probiha
v anglickém jazyce. Neni tedy jasné, jak by mohla Zadatelka absolvovat zminén¢ Skoleni, které
vzhledem k obsahu doloZeného #Zadatelkou bude velice technické a predpoklada znalost
anglick¢ho jazyka. Z pohovoru rovnéz vyplynulo, 7Ze Zadatelka neznd detaily své Gcasti na
uvedeném gkoleni. ZU Tunis ze své Giedni ¢innosti zjistil, Ze zvouci subjekt, spole¢nost
Belograd Dental Group s.r.0., jejimZ piedmétem ¢innosti uvedenym v obchodnim rejstiiku je
podnikini — prondjem nemovitosti, byttt a nebytovych prostor, coZneodpovidd ¢innosti
uvedené na jejich webovych strankdch — pofadani §koleni pro stomatology z celého svéta.
Spatné uvedeny predmét ¢innosti zvouct osoby nemiize jit k tizi Zadatelky, nieméné to vede
k dtivodnym pochybnostem o zvouci osobé a o Gcelu pobytu Zadatelky. Z vySe uvedeného
vyplyva, 7e nebylo poskytnuto zdiwodnéni tcelu a podminek predpokladaného pobytu a
informace predlozené za tdelem prokazani celu a podminek piedpokladaného pobytu
nebyly spolehlivé.

Zadruhé, 7adatelka béhem pohovoru sdélila, Ze si diive zadala o maltské vizum, které ji
nebylo udéleno, protoze nepredlozila tcel pobytu. 7U Tunis vsak ze své Giedni éinnosti zjistil,
7e zadatelka si v roce 2023 7zadala o Fecké vizum za Géelem turistickym, které ji bylo rovnéz
zamitnuto. Zastupitelsky Giad zjistil, Ze v dob& podani této zadosti o vizum 7adatelka uvedla,
7¢ je zaméstndna jako administrativni pracovnice ve spolec¢nosti Noah Company for
Technology and Informatics. Tato informace je vrozporu sdokumenty, které Zadatelka
predlozila na ZU Tunis, kde uvadi, Ze je zaméstndna jako zubaika ve spole¢nosti Osama
Dental Center, jiz od 1. 1. 2023. ZU Tunis tak spravné¢ vyhodnotil, Ze existuji ditvodné
pochybnosti o spolehlivosti, o pravosti piedloZenych podpiirnych dokladit  nebo
o pravdivosti jejich obsahu.



Zatreti, MZV dalsim Setfenim uvedené zadosti o nové posouzeni divodi neudéleni
schengenského viza piehodnotilo piivodni rozhodnuti ZU Tunis s tim, Ze zamitaci divod [11 —
existuji diivodné pochybnosti o spolehlivosti prohlaseni u¢inénych ohledné socioekonomické
situace] nebyl naplnén.

MZV dospélo kzavéru, 7e byly dany zamitaci davody [2], [10], [11 — spolehlivost
prohlaseni uc¢inenych ohledné tcelu cesty, podminek pobytu] a [12] uvedené ve formulafi
pro oznamovani a odivodnovani zamitnuti zadosti o udéleni viza, prohlaseni viza za neplatné
nebo jeho zruSeni podle prilohy VI vizového kodexu tak, jak je uvedl zastupitelsky urad.
V souladu s § 180e odst. 3 zdkona o pobytu cizincl rovnéz nelze v rdmei nového posouzeni
dtivodi neudéleni schengenského viza prihlizet ke skute¢nostem, které cizinec nedolozil nebo
neuvedl v Zadosti o udéleni viza.

IV.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze informace piedlozené za Gc¢elem prokazani acéelu
a podminek piredpokladaného pobytu nebyly spolehlivé, Ze existuji diavodné
pochybnosti o spolehlivosti prohlaseni uc¢inénych ohledné ucéelu cesty,
a podminek pobytu, a Ze existuji diivodné pochybnosti o spolehlivosti, o pravosti
piredloZenych podpirnych dokladti nebo o pravdivosti jejich obsahu. Davody
neudéleni viza jsou tedy vsouladu ¢l. 32 odst.1 pism. a) bod ii) a pism. b)
vizového kodexu.

Poudeni

Proti tomuto rozhodnuti se nelze dale odvolat.

Ing. Hana Flanderova
o \ reditelka odboru
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