PANEL 1: Ceské narodni zajmy a politika v EU: pfitomnost a
budoucnost

Definovani ,vnéjsiho” ¢eského ndrodniho zajmu v 90. letech minulého stoleti
bylo celkem jednoduché: ,Navrat do Evropy“, do euroatlantického
sourucenstvi, odkud jsme byli jen docasné vytrzeni.

Poté, co jsme predevsim prostrednictvim ¢lenstvi v EU a NATO dosahli
tohoto cile, je hledani dominantniho ceského zajmu a vektoru zahranicni
politiky komplikovanéjsi - jiz se tak zjevné nenabizi, a umérné tomu se také
diferencuji a polarizuji ndzory na duleZité oblasti mezinarodniho pdsobeni CR. A
samozfejmé i ptisobeni CR v EU.

Ceska republika pfitom ma své pohnuté déjiny a z nich jasné vyplyva, jak
je pro nas dllezité pevné ukotveni v evropském a euroatlantickém systému
spoluprace demokratickych zemi. Jakakoli eroze této spoluprace i instituci,
které ji ztélesnuji, vraci do hry nejistotu a velka rizika, kterym Evropa v minulém
stoleti Celila, a také se jich prostrednictvim integrace pokusila zbavit. Vyznam a
soudrznost EU by mély byt spoleénym vychodiskem ceské diskuse pro vsechny
demokratické politické sily.

Zakladni linie takové diskuse mame: vytycuje je napriklad Koncepce
zahraniéni politiky CR zroku 2011, podle niz ,Hlavnim zdjmem CR je silnd,
demokratickd a konkurenceschopna EU vytvdrejici Siroky prostor svobody,
bezpecnosti a prava.”

Ale i tak z(stdvd dostatek prostoru pro rozdilné vnimani evropského
projektu, jeho daldiho smérovani a mista CR vjeho ramci. A toto rozdilné
vnimani je nepochybné umocnéno i krizi, kterou EU a eurozéna v poslednich
letech prochazi. CR se tak ve vztahu k EU opét ocitd tak trochu ,,na kFizovatce®.
Tentokrat jde pfedevSim o miru zapojeni do evropské integrace.

Rozdilné nazory pritom Casto nejsou resSeny vnitrni diskusi a projevuji se —
a jsou prezentovany — navenek. CR ke své $kodé v klicovych otazkich EU
neplsobi jednotné. A patrné i diky tomu je roziifené vnimani CR jako
euroskeptické, kverulantské a jaksi ,,neochotné evropské” zemé. Toto vnimani
nemusi mit nutné objektivni zaklad (statistiky hlasovani v Radé EU tomu
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S EU mame moZnda méné vainych vécnych problém( neZ problém
»ideologickych”. Obc¢asnd ideologizace postojl vici EU omezuje nasi schopnost



vécné definovat nase zdjmy a hadjit je v racionalni debaté; devalvuje nase
argumenty. Pfitom mame fadu vysoce kvalifikovanych odbornik(i a
vyjednavacl; efekt jejich dobré prace mlze byt ale ponékud znehodnocen
pravé neujasnénosti celkového smérovani a ideologickymi bariérami.

Pritom — a dovolim si opét ocitovat z Koncepce zahranicni politiky - ,EU je
klicovym prostorem a zdroveri i ndstrojem k prosazovdni cilé a zéjmd CR.“ Od
téch obecnych az po konkrétni - ¢asto resortni - témata zasahujici vSechna
ministerstva a instituce. K tomu je ovSem treba jisté taktiky a diplomacie. Nase
politika nesmi byt poucovanim ostatnich o ceské pravdé v situaci, kdy kolem
stolu je 26 dalSich ,pravd”. Tim nase zdjmy neprosadime.

Nékdy tak zbytecné oslabujeme svoji vyjedndvaci pozici v EU rdznym
odmitanim néjakého navrhu jen proto, Ze se nékomu zda byt pfilis ,,evropsky”,
jakkoli treba vécné koresponduje s nasi domadci politikou. Pfikladem budiz
Hfiskalni pakt”.

Stava se také, Ze odmitame jiz predem urcita reseni, ale zaroven lpime na
tom, abychom se podileli na jejich tvorbé: prfipomindme tak cestujiciho, ktery
nechce, aby mu ujel vlak, do kterého ale nechce nastoupit.

Uréité rezervy mame také napfiklad v prosazovani zajmG CR
prostrednictvim poslanct v Evropském parlamentu. Nejednotnosti a tim, Ze
netdhneme za jeden provaz si vlastné — nikym nenuceni - snizujeme svoji vahu
Ci ,konkurenceschopnost” v evropské hre.

Bylo by tedy vhodné:

- kriticky se zamyslet nad tim, jak postupujeme v dllezitych otazkach tykajicich
se aktudlniho vyvoje EU a jeji budoucnosti, kriticky se zamyslet nad taktickymi
aspekty naseho plsobeni v EU a vyvodit z toho konkrétni ,,napravna“ opatreni;

- posilit jednotnost vnéjsi prezentace CR vdUleZitych otazkach EU a
minimalizovat nezddouci ,externalizaci vnitfnich rozpor(;

- kriticky se zamyslet nad tim, jak nas partnefi v EU vnimaji, jaky obraz EU
vytvareji nasi politici, naSe média a navazné rozpracovat postupy smérujici ke
zlepgeni vnimani CR v EU (vlajka EU nad Hradem je dobry krok, ale chce to
mnohem vic a systematicky); nehovorime az pfilis casto o EU jen jako o nécem,
co je ,mimo nas“?; o nécem, co nds z byrokratickych pevnosti Bruselu diriguje,
Sikanuje a okrada o svébytnost?



- roz&ifit politickou debatu o dileZitych otazkdch sméfovani EU a CR v ni (cestou
mUzZe byt toto férum, stejné jako kulaté stoly MZV); politickd reprezentace musi
vnimat Uzkou spojitost ceské domaci a unijni politiky; uvédomujeme si vidy
dostatecné, Ze jsme soucasti EU, Ze EU jsme také my?;

- pfijmout opatteni na podporu silnéjsiho zapojeni ob¢and do evropské debaty;
prilezitosti k tomu budiz letosni ,,Evropsky rok obéan(“;

Celkové je pak treba dostat nasi evropskou debatu do racionalni,
pragmatické polohy. Na jedné strané bychom méli usilovat napfiklad o
,oddémonizovani Bruselu” (evropskych instituci), ktery opravdu za vsechno
nemUze — vézme, Ze se na néj obcas svadi vina za Spatna rozhodnuti ¢lenskych
zemi, a Ze treba nékdy haji zajmy ceskych obcéanll proti ¢eskym institucim
(nedavny pfripad cen sluzeb mobilnich operator();

Na druhé strané je Zadouci zachovat si stfizlivy pfistup k evropské
integraci a k evropskym institucim: zdaleka ne vSechno se ndm musi libit,
zdaleka ne vse je nutné vnasem zdjmu. Volejme tudiz po dusledném
uplatiiovani principu subsidiarity, po silné roli narodnich parlamentd, branme
se nékterym navrhim po peclivé analyze, ale jednejme vécné, racionalné a
s védomim Sirokého kontextu.

Osobné jsem nicméné pevné presvédcen, ze:

- v zajmu CR je stabilni a silnd eurozéna, na ni# je nase ekonomika zasadnim
zpUsobem napojena;

- nepochybné je vziajmu Ceské republiky prohlubovani vnitfniho trhu a
odstranovani prekazek pro nase zbozi. Jsme proexportni oteviend ekonomika a
proto se vnitini trh dostava do pozice nezpochybnitelné priority;

- v zajmu CR je efektivné vyuZivat finanéni zdroje, které z EU ziskdvame; ke své
Skodé mame tendenci na toto obcas zapominat; statistiky dokladaji, Zze ,Cista
pozice“ CR — jinymi slovy ¢isty ,zisk“ CR z &lenstvi v EU dosahuje tctyhodné
¢astky 250 miliard korun;

- v zajmu CR je dalsi rozdifovani EU, posouvajici zénu miru, stability a volného
obchodovani;

- v zajmu CR je silna a koherentni spoleénd zahraniéni a bezpe¢nostni politika za
predpokladu, Ze reprezentuje zajmy celé EU;

- vzajmu CR je daldi rozvijeni spole¢né obranné a bezpeénostni politiky EU
v situaci kdy Evropa bude nucena v této sfére spoléhat stale vice sama na sebe;



to neni zpochybnéni nasi pfrislusnosti k NATO, to je realita, to je posileni
schopnosti reagovat na vyvoj v naSsem blizkém okoli, jak napriklad nedavno
v severni Africe;

- a koneéné v zajmu CR je, abychom byli vnimani jako konstruktivni evropska
zemé, podilejici se na rozvijeni spoleéného evropského projektu, a také jako
zemé, ktera ma i diky své historické zkusenosti a expertize schopnost do tohoto
projektu vnaset néco specificky ,svého” a celek obohacujiciho. V tomto sméru
bychom méli navazat i na myslenkovy odkaz Vaclava Havla.

Zahranicni politika zemé vyrasta z kvality politiky vnitfni. Doufam, Ze se
jednou dostaneme ke kvalitni vécné diskusi oprosténé od osobnich zajm( a
ambici jednotlivel a predevsim ksilné a konsensualni jednotné evropské
politice.





